SLOVENSKA REPUBLIKA

UZNESENIE

Ustavného sudu Slovenskej republiky
1. US 262/2022-13

Ustavny sud Slovenskej republiky v senite zloZenom z predsedniky senatu Jany Lasdkovej
a zo sudcov Petra Molnara (sudca spravodajca) a Lubosa Szigetiho v konani podla ¢l. 127 Ustavy
Slovenskej republiky o ustavnej staznosti stazovatel’a ||| | | . .
. ot0pencho JUDr. Bronislavou  Garajovou,

advokatkou, Zelezni¢na 291, Poltar, proti rozsudku Okresného sudu Brezno ¢. k. 9 C 15/2017-425
z 15. oktébra 2020 a rozsudku Krajského sidu v Banskej Bystrici ¢. k. 15 Co 69/2021-550
zo 16. februara 2022 takto

rozhodol:
Ustavnt staznost odmieta.

Odovodnenie:

L
Ustavna st’aznost’ st’aZovatel’a a skutkovy stav veci

1. Stazovatel sa Ustavnou staZnostou dorufenou ustavnému sudu 29. aprila 2022 domdaha
vyslovenia porusenia svojich zdkladnych prav podla ¢l. 20 ods. 1 a ¢l. 46 ods. 1 Ustavy Slovenskej
republiky (d’alej len ,,ustava®) v spojeni s ¢l. 1 ods. 1 a €l. 2 ods. 2 Gstavy a prava na spravodlivé
sudne konanie podla ¢l. 6 ods. 1 Dohovoru o ochrane l'udskych prav a zékladnych slobod
rozsudkom Okresného sudu Brezno (d’alej len ,,okresny sud*) ¢. k. 9 C 15/2017-425 z 15. oktobra
2020 (d’alej len ,,rozsudok sudu prvej instancie) a rozsudkom Krajského sudu v Banskej Bystrici
(dalej len ,krajsky sud®) ¢. k. 15 Co 69/2021-550 zo 16. februara 2022 (d’alej len ,,rozsudok
odvolacieho sudu®), ktoré navrhuje zrusit’ a vec vratit’ okresnému sudu na d’alSie konanie.

2. Stazovatel podal zalobu o ur€enie vlastnickeho prava k nehnutelnostiam (Specifikovanym
v Zalobe, pozn.) a ur€enie, ze tieto patria do dedi¢stva. Okresny sud v oznacenej veci rozhodol
rozsudkom sudu prvej inStancie tak, Ze Zalobu zamietol. Proti rozsudku stidu prvej inStancie podal
stazovatel’ odvolanie, o ktorom rozhodol krajsky std rozsudkom odvolacieho stdu tak, Ze rozsudok
sudu prvej inStancie potvrdil ako vecne spravny.



I1.
Argumenticia st’aZovatel’a

3. Podl'a ndzoru st'azovatela okresny sud, ako aj krajsky std staznostou napadnutymi rozsudkami
mali porusit’ jeho oznacené prava z dovodov uvedenych v staznosti. Zaroven v staznosti uviedol,
ze proti rozsudku odvolacieho stidu podal dovolanie, o ktorom este nebolo rozhodnuté.

III.
PredbeZné prerokovanie ustavnej st’aznosti

4. Podl’a ¢l. 124 ustavy tstavny sud je nezavislym stidnym organom ochrany ustavnosti.

5.Podla ¢l. 127 ods. 1 dustavy ustavny sud rozhoduje o staznostiach fyzickych o0s6b
alebo pravnickych o0sob, ak namietaju porusenie svojich zdkladnych prav alebo slobod,
alebo l'udskych prav a zakladnych slobod vyplyvajicich z medzinarodnej zmluvy, ktoru Slovenska
republika ratifikovala a bola vyhlasena spdsobom ustanovenym zdkonom, ak o ochrane tychto prav
a slobod nerozhoduje iny sud.

6. Podl'a ¢l. 140 ustavy podrobnosti o organizacii ustavného sudu, o spdsobe konania pred nim
a o postaveni jeho sudcov ustanovi zakon. Tymto zakonom je zakon &. 314/2018 Z. z. o Ustavnom
sude Slovenskej republiky a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov
(d’alej len ,,zakon o ustavnom sude*).

7. Podl'a § 56 ods. 2 zdkona o ustavnom sude uUstavny sid moéZe na predbeZznom prerokovani
bez ustneho pojedndvania uznesenim odmietnut’ ndvrh na zacatie konania, a) na prerokovanie
ktorého nema ustavny sud pravomoc, ... d) ktory je nepripustny.

II1.1. K napadnutému rozsudku siudu prvej inStancie

8. Pokial’ ide o rozsudok sudu prvej instancie, ustavny sud poukazuje na princip subsidiarity podla
¢l. 127 ods. 1 tustavy, z ktoré¢ho vyplyva, ze prdvomoc ustavného sudu je dana iba vtedy,
ak o ochrane zakladnych prav a slobdd nerozhoduje iny sud. Ustavny sud preto konstatuje, Ze nema
pravomoc preskiumat’ oznaceny rozsudok sudu prvej inStancie ani jeho predchddzajici postup,
ked’Ze ho uZ meritorne preskiimal na zadklade odvolania krajsky sud, ktory bol opravneny a zaroven
povinny poskytnut’ stazovatel'ovi ochranu jeho pravam.

9. Z uveden¢ho dovodu tustavny sud staznost’ v tejto Casti smerujucej proti rozsudku stdu prve;j
inStancie odmietol podla § 56 ods. 2 pism. a) zdkona o ustavnom sude pre nedostatok pravomoci
na jej prerokovanie (m. m. IV. US 405/04, I1I. US 133/05, 11. US 446/2020).



I11.2. K napadnutému rozsudku odvolacieho sudu

10. Stazovatel’ v Gstavnej st'aznosti uviedol, Ze podal dovolanie, o ktorom eSte nebolo rozhodnuté.
Ustavny std v saéinnosti s okresnym stidom zistil, Ze stazovatel’ 13. aprila 2022 doruéil sudu prvej
inStancie dovolanie proti napadnutému rozsudku krajského stdu, ktoré eSte nebolo
ani len predlozené dovolaciemu sudu na rozhodnutie.

11. Z principu subsidiarity ako jedného zo zakladnych pojmovych znakov pravomoci ustavného
sudu podla ¢l. 127 ods. 1 tustavy vyplyva, ze ochranu pred ustavnym sidom nemozno vyuzit
sucasne alebo pred inymi prostriedkami népravy, ktoré ma stazovatel’ k dispozicii, ale ze staznost’
je pripustna iba vtedy, ak napriek vycerpaniu vSetkych pripustnych pravnych moznosti napravy
nad’alej dochadza k poruovaniu zakladnych prav alebo slobdd stazovatela (m. m. IV. US 21/02).

12. Saucastou doterajSej judikatiry Gstavného sudu je aj pravny ndzor, podla ktorého vycCerpanie
vSetkych opravnych prostriedkov alebo inych pravnych prostriedkov, ktoré zédkon stazovatelovi
na ochranu jeho zékladnych prav alebo slobdd ucinne poskytuje a na pouzitie ktorych je stazovatel
opravneny podla osobitnych pravnych predpisov, neznamena samotné podanie opravnenou osobou,
ale az rozhodnutie o fiom prislusnym organom (IV. US 177/05).

13. Z § 55 pism. d) v spojeni s § 132 ods. 2 zdkona o Gstavnom sude vyplyva, Ze Gstavna staznost’
je nepripustnd, ak st'azovatel’ nevyCerpal pravne prostriedky, ktoré mu priznava zdkon na ochranu
jeho zékladnych prav a slobdd.

14. Vzhl'adom na tieto skuto€nosti sa ustavny stid podanou st'aznostou smerujucou proti rozsudku
krajského stidu meritérne nezaoberal, ale podla zasady ratio temporis ju odmietol ako nepripustnt
pre predcasnost’ podl'a § 56 ods. 2 pism. d) v spojeni s § 132 ods. 2 zdkona o ustavnom sude.

15. Ked’Ze doSlo k odmietnutiu staznosti ako celku, ustavny sid sa nezaoberal d’alSimi ndvrhmi
stazovatel’a, pretoze tieto su viazané na to, ze ustavny sud staznosti vyhovie.

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu Gstavného sidu nemozno podat’ opravny prostriedok.

V Kosiciach 24. maja 2022
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Jana LasSakova
predsednicka senatu



